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Warszawa, 01.06.2011

Rozstrzygniecie zastrzezenia

od decyzji Komisji Konkursowej z dnia 23.05.2011 r. w sprawie odrzucenia ofert z dnia
28.04.2011 r. ztozonych przez Stowarzyszenie Federacja Konsumentow w Warszawie w
zakresie:

1.Edukacja konsumencka dzieci i mtodziezy
2. Edukacja konsumencka seniorow
3.Bezpieczenstwo produktow

4. Oznakowanie zywnosci

5. Edukacja finansowa

6. Bezpieczenstwo zakupow w Internecie

W odpowiedzi na odwolanie ztozone w dniu 27 maja 2011 r. przedstawiam nastgpujace

wyjasnienia.

Federacja Konsumentow uczestniczac w postepowaniu konkursowym zobligowana byta do
sktadania oswiadczen woli w jej imieniu i na jej rzecz zgodnie z zasadami dotyczacymi
reprezentacji osob prawnych. Federacja Konsumentow, w tymze postepowaniu
konkursowym winna byta bowiem dziatac, w mysl art. 38 Kc przez swoje organy w sposob

przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie.

Aby zatem doszto do reprezentowania Federacji w ramach postepowania konkursowego
przez jej organ, oferta ztozona przez Federacje powinna byc podpisana przez dziatajacych
tacznie dwoch cztonkow Prezydium Krajowej Rady Stowarzyszenia Federacja
Konsumentow, badz tez oferta mogia zostac pedpisana przez petnomocnika, ktorym mogt
by¢ rowniez cztonek Prezydium Krajowej Rady Stowarzyszenia, ale petnomocnictwo mu
udzielone jako udzielane przez osobe prawna do dziatania w imieniu i na rzecz tej osoby
prawnej, jak kazde inne oswiadczenie woli musialo byc udzielone rowniez zgodnie z
zasadami dotyczacymi reprezentacji osob prawnych, tj. w przypadku Federacji przez

dwoch cztonkow Prezydium Krajowej Rady dziatajacych tacznie.

Aby oswiadczenia woli petnomocnika wywotato skutek w odniesieniu do osoby prawnej, to
samo petnomocnictwo musiato byc¢ udzielone zgodnie z zasadami reprezentacji tejze osoby

prawnej. Petnomocnictwo udzielone przez jednego cztonka organu osoby prawnej, jako
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nieuprawnionego do samodzielnego reprezentowania tejze osoby prawnej, jest zatem
nieskuteczne. Petnomocnictwo udzielone przez Bartosza Kosmale Olesi Fraczek zostato
wobec powyzszego udzielone niezgodnie z zasadami reprezentacji Federacji Konsumentow
i nie mogto wywotac skutku w postaci uprawnienia Olesi Fraczek do reprezentowania
Federacji jako petnomocnik. Bartosz Kosmala jako cztonek organu osoby prawnej nie
posiadat uprawnienia do przelania jego kompetencji jako cztonka organu osoby prawnej na
rzecz innej osoby. Dziatajac jako organ osoby prawnej mogt jedynie ustanowic
petnomocnika, ale mogt to uczynic wytacznie zgodnie z zasadami reprezentacji osoby
prawnej, czyli wspolnie z drugim cztonkiem Prezydium Krajowej Rady. Powyzsze znajduje

swoje petne uzasadnienie w uchwale SN z dnia 23 sierpnia 2006 r., Ill CZP 68/06.

Podnoszone zatem przez Federacje zarzuty nie sg zasadne 1 nie zastuguja na

uwzglednienie.
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