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POSTANOWIENIE nr DKK- 33/2017 

 

Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postępowania 

cywilnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 1822 ze zm.) w związku z art. 83 ustawy z dnia 16 lutego 

2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentów (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 229), prostuje się z 

urzędu oczywistą omyłkę zawartą w decyzji Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i 

Konsumentów nr DKK-70/2017 z dnia 9 maja 2017 r., wyrażającej zgodę na dokonanie 

koncentracji, polegającej na przejęciu przez Posedo S.A. z siedzibą w Warszawie, kontroli 

nad PCPapier sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie w ten sposób, że w szóstym wierszu sentencji 

tej decyzji zamiast słów „PCPapier sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie” winny być słowa 

„PCPapier sp. z o.o. z siedzibą w Białymstoku”. 

 

Uzasadnienie 

 

W dniu 21 marca 2017 r. do Prezesa Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów 

(zwanego dalej „Prezesem Urzędu”) wpłynęło zgłoszenia zamiaru koncentracji, polegającej 

na przejęciu przez Posedo S.A. kontroli nad PCPapier sp. z o. o. Po przeprowadzeniu 

postępowania antymonopolowego w tej sprawie w dniu 9 maja 2017  r. Prezes Urzędu wydał 

decyzję nr DKK-70/2017, w której wyraził zgodę na dokonanie koncentracji, polegającej na 

przejęciu przez Posedo S.A. z siedzibą w Warszawie kontroli nad PCPapier sp. z o.o. z 

siedzibą w Warszawie. W treści sentencji decyzji wskazał zatem, iż siedzibą PCPapier sp. z 

o.o. jest Warszawa. Tymczasem siedzibą przedsiębiorcy, nad którym przejmowana jest 

kontrola, jest Białystok, co wynika z załączonego do zgłoszenia odpisu z Krajowego Rejestru 

Sądowego - rejestru przedsiębiorców. 

 

Przepisy ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentów (t. j. 

Dz. U. z 2017 r., poz. 229 – dalej „ustawa o ochronie konkurencji”) nie regulują kwestii 

błędów i omyłek w wydawanych przez Prezesa Urzędu decyzjach. Stosownie natomiast do 

art. 83 tej ustawy w sprawach w niej nieuregulowanych do postępowania przed Prezesem 

Urzędu stosuje się przepisy kodeksu postępowania administracyjnego. 
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Przepis art. 113 § 1 kpa stanowi, że organ administracji publicznej może z urzędu lub 

na żądanie strony prostować w drodze postanowienia błędy pisarskie i rachunkowe oraz inne 

oczywiste omyłki w wydanych przez ten organ decyzjach. 

Jak wyżej wspomniano, w sentencji przedmiotowej decyzji błędnie wpisano nazwę 

siedziby przedsiębiorcy, nad którym przejmowana jest kontrola. Należy uznać, iż zaistniały 

błąd jest oczywisty i nie budzi wątpliwości. Świadczy o tym porównanie treści decyzji z 

odpisem z Krajowego Rejestru Sądowego - rejestru przedsiębiorców załączonym do 

zgłoszenia zamiaru koncentracji w tej sprawie. Stąd sprostowanie omyłki w drodze 

postanowienia, o którym mowa w art. 113 § 1 kpa, jest jak najbardziej zasadne.  

 

Wobec powyższego orzeka się, jak w sentencji. 

 

Zgodnie z art. 113 § 3 kpa w związku z art. 81 ust. 5 ustawy o ochronie konkurencji na 

niniejsze postanowienie przysługuje zażalenie do Sądu Okręgowego w Warszawie - Sądu 

Ochrony Konkurencji i Konsumentów - za pośrednictwem Prezesa Urzędu Ochrony 

Konkurencji i Konsumentów, w terminie tygodnia od dnia jego doręczenia. 

 

 

 

Z upoważnienia Prezesa Urzędu  

Ochrony Konkurencji i Konsumentów 

    Dyrektor Departamentu Kontroli Koncentracji 

Robert Kamiński 
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