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I. WSTEP

Rok 2012 byt kolejnym — dziewigtym juz rokiem, w ktérym realizowana byta kontrola jakosci
paliw. Kontrole te prowadzone sa przez inspektorow wojewddzkich inspektoratéw Inspekcji
Handlowej, ktérzy pobieraja probki, a nastepnie przekazuja do badant w akredytowanych
laboratoriach, niezaleznych od kontrolowanych przedsigbiorcow.

Zgodnie z ustawa z dnia 25 sierpnia 2006 roku o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw (Dz. U. nr 169, poz. 1200 ze zm.), kontroli podlegaty wszystkie dostepne na
polskim rynku paliwa tj. benzyna bezotowiowa RON 95 i 98, olej napedowy, biopaliwa ciekfe,
gaz skroplony (LPG) oraz lekki olej opatowy. W 2012 r. kontrola nie objeto jeszcze sprezonego
gazu ziemnego (CNG) przede wszystkim z uwagi na fakt, iz kontrola tego gatunku paliwa jest
bardzo skomplikowana i wymaga odpowiedniego przygotowania.

Kontroli w 2012 r. podlegali wymienieni, w ustawie o systemie monitorowania
i kontrolowania jakosci paliw, przedsigbiorcy, tj. przedsiebiorcy wykonujacy dziatalnosé
gospodarcza w zakresie wytwarzania, magazynowania lub wprowadzania paliw do obrotu.
W praktyce oznacza to, iz kontroli podlegali producenci paliw, hurtownicy, magazynujacy oraz
przedsiebiorcy prowadzacy stacje paliwowe. W 2012 r., na wniosek Policji, kontrola objeto 2
przedsigbiorcéw transportujacych paliwa.

Wyniki dzialan kontrolnych stanowia podstawe do przygotowywania rocznych, zbiorczych
raportow o jakosci paliw w Polsce, ktore sa przedstawiane przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurengji i Konsumentéw Radzie Ministréw i Komisji Europejskiej.

Wyniki prowadzonych kontroli sa dostepne na biezgco na stronie internetowej UOKiK. Nalezy
pamiegtaé, ze przedstawione w tym raporcie dane moga ulec zmianie z uwagi na trwajace
procedury zwigzane z ewentualnym badaniem probek kontrolnych oraz toczace sie
postepowania.
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II. WYNIKI KONTROLI

1. KONTROLA JAKOSCI PALIW CIEKLYCH

Przedstawiona ponizej tabela prezentuje liczbe skontrolowanych podmiotéw oraz pobranych
probek w poszczegolnych wojewddztwach.

Tabela nr 1 — liczba skontrolowanych podmiotéw oraz pobranych probek paliw ciektych w poszczegdlnych wojewddztwach
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1 [Dolnoslaskie 96 | 42 | 42
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3 | Lubelskie 63 | 28 | 28
4 |Lubuskie 57 [ 19 | 19
5 |Loédzkie 68 | 30 | 30
6 | Malopolskie 86 | 32| 32
7 | Mazowieckie 155 | 58 | 58
8 | Opolskie 32 (14| 14
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Zrédto: dane wiasne zebrane na podstawie wynikéw kontroli

W 2012 r. facznie do badan pobrano 1337 probki paliw cieklych, w tym 561 probek benzyn i 776
probek oleju napedowego. Na podstawie wynikéw badan laboratoryjnych inspektorzy
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wojewddzkich inspektoratow Inspekcji Handlowej stwierdzili, ze 117 prébek paliw ciektych nie
spelniato wymagan jakosciowych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 9
grudnia 2008 r. w sprawie wymagan jakosciowych dla paliw ciektych (Dz. U. Nr 221, poz. 1441
ze zm.), co stanowi 8,75% zbadanych w tym zakresie, z tego:

* 94 probki oleju napedowego, co stanowi 12,11% zbadanych w tym zakresie,

* 23 probki benzyn, co stanowi 4,10% zbadanych w tym zakresie.

A. Stwierdzone nieprawidlowosci

W trakcie kontroli stacji paliw, ktore zostaly wylosowane przez Zarzadzajacego, stwierdzono
ze:

* 20 probek paliw cieklych nie spelniato obowigzujacych wymagan jakosciowych,
co stanowi 4,14% zbadanych w tym zakresie, z tego:

— 16 probek oleju napedowego, co stanowi 7,84%, badanych w tym
zakresie,

— 4 probki benzyn, co stanowi 1,43%, badanych w tym zakresie.
W trakcie pozostalych kontroli stacji paliw, ktére zostaly wybrane na podstawie skarg
kierowcow, informacji z Policji i negatywnych wynikéw poprzednich kontroli stwierdzono,

ze:

* 89 prdbek paliw cieklych nie speinialo wymagan jakosciowych, co stanowi
11,57% zbadanych w tym zakresie, z tego:

— 70 probek oleju napedowego, co stanowi 13,81%, badanych w tym
zakresie,

— 19 prébek benzyn, co stanowi 7,25%, badanych w tym zakresie.

W trakcie kontroli hurtowni paliw oraz producentow i magazynujacych paliwa ciekle
stwierdzono, ze:

* 3 probki paliw cieklych nie spelnialo wymagan jakosciowych, co stanowi 3,80%
probek zbadanych w tym zakresie, tj., 3 probki oleju napedowego, co stanowi
5,08%, badanych w tym zakresie.

Ponadto, w omawianym okresie, na wniosek Policji, skontrolowano dwie autocysterny,
z ktorych pobrano sze$é probek paliw (oleju napedowego). Pieé probek nie spelnialo
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wymagan jakosciowych okreslonych w przepisach prawa, co stanowi 83,33% badanych
w tym zakresie.

Nalezy zauwazy¢, ze przedstawione powyzej wskazniki nieprawidtowosci w zakresie jakosci
paliw ciektych ulegly pogorszeniu w stosunku do zarejestrowanych w roku 2011, zaréwno
wsrodd stacji paliw wylosowanych do kontroli, jak rowniez wérdd stacji skontrolowanych na
podstawie skarg. Wskazniki nieprawidfowosci wynosily bowiem w ubieglym roku
odpowiednio 2,99% i 8,14% zbadanych probek paliw.

Odsetek zakwestionowanych prdbek paliw na stacjach w poszczegdlnych wojewddztwach byt
dos¢ wyraznie zréznicowany i roznit sie takze w zaleznosci od sposobu doboru podmiotéw do
kontroli.

Tabela nr 2 - odsetek prébek paliw cieklych niespetniajgcych wymagan jakosciowych na stacjach w poszczegdlnych

wojewddztwach
Udzial procentowy paliw | Udzial procentowy paliw
Lp Wojewbdztwo n.iespflfliajqcych wym'agar'l n.iesp?lfliaj acych wym.agar'l
) jakosciowych na stacjach jakosciowych na stacjach
wylosowanych do kontroli | wybranych na podstawie
przez Zarzadzajacego informacji o ztym paliwie
1. Dolnoslaskie 2,38 16,95
2.  [Kujawsko-Pomorskie 3,23 12,00
3. |Lubelskie 3,57 4,88
4. Lubuskie 15,79 15,00
5. [Lédzkie 6,67 21,43
6. |Malopolskie 3,13 11,67
7. Mazowieckie 3,45 7,08
8. |Opolskie 7,14 13,64
9. |Podkarpackie 3,85 9,76
10. |Podlaskie 0,00 12,50
11. |[Pomorskie 3,33 11,11
12. [Slaskie 5,00 16,18
13. Swigtokrzyskie 5,56 7,14
14. |[Warminisko-Mazurskie 11,11 11,11
15. |Wielkopolskie 0,00 11,36
16. |Zachodniopomorskie 0,00 7,69

Zrédto: dane wiasne zebrane na podstawie wynikéw kontroli

B. Kwestionowane parametry
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W  omawianym okresie w oleju napedowym kwestionowano nastepujace parametry
(w nawiasach podano liczbe probek kwestionowanych ze wzgledu na dany parametr w latach
2011, 2010, 2009, 2008 i 2007):

* odpornos¢ na utlenianie (h) — 34%,

* temperatura zaptonu - 25 (16) (16) (24) (79) (29),

= zawartosc siarki — 20 (10) (10) (26) (10) (30),

= sklad frakcyjny: 95%(V/V) destyluje do temperatury — 18 (18) (4) (2) (1) (1),

= sklad frakcyjny: do 350°C destyluje — 5 (1) (0) (0) (0) (0),

* odpornos¢ na utlenianie (g/m?®) — 6,

= zawartos¢ estrow metylowych kwasow ttuszczowych (FAME) - 2 (1) (2) (4)
@) (D),

= zawartos¢ wody -2 (1) (0) (0) (6) (2),

= gestos¢ w temperaturze 15°C -1 (0) (0) (1) (1) (0),

* lepkos¢ w temp. 40°C -1 (0) (0) (0) (3) (0),

* temperatura zablokowania zimnego filtru CFPP - 0 (0) (2) (2) (2) (0),

= zawartosc¢ zanieczyszczen — 0 (0) (0) (1) (0) (1).
W omawianym okresie w benzynach kwestionowano nastepujace parametry (w nawiasach
podano liczbe probek kwestionowanych ze wzgledu na dany parametr w latach 2011, 2010,
2009, 2008 i 2007):

= badawcza liczba oktanowa (RON) - 12 (4) (5) (10) (21) (25),

* destylacja (rozne punkty destylacji) — 10 (4) (7) (18) (22) (41),

* motorowa liczba oktanowa (MON) -9 (1) (6) (4) (12) (17),

= zawartosc siarki -8 (1) (0) (6) (0) (3),

= preznosc¢ par —7 (8) (6) (4) (37) (24),

* parametr odporno$¢ na utlenianie (h) zostal wlaczony do zakresu badan probek oleju napgdowego po zmianie
rozporzadzenia MG z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wymagan jako$ciowych dla paliw ciektych (Dz. U. Nr 221,
poz. 1441 ze zm.), ktéra nastapita w lutym 2012 r.

* zawartos¢ weglowodorédw typu aromatycznego — 4 (3) (0) (0) (0) (3),
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zawartosé tlenu — 4 (1) (2) (1) (0) (1),

zawartos¢ zwigzkow organicznych zawierajacych tlen: metanol, wymagany
stabilizator — 4 (1) (3) (0) (0) (1),

indeks lotnosci — 1 (0) (2) (0) (0) (0),
zawartos¢ benzenu — 0 (0) (1) (0) (0) (1),

zawartos¢ zwiazkow organicznych zawierajacych tlen: etery (5 lub wiecej
atomow wegla w czast.) — 0 (0) (0) (1) (0) (0),

zawartos¢ zwiazkoéw organicznych zawierajacych tlen: etanol — 0 (0) (0) (2) (0)

(0),
wyglad -0 (0) (1) (0) (0) (1),
gestos¢—0(0) (0) (1) (0) (0).

W kwestionowanych prébkach, podobnie jak w latach 2007, 2008, 2009, 2010 i 2011 stwierdzano
zdecydowanie wiecej przypadkow, w ktorych wymagan nie spelniat tylko jeden parametr.
Dotyczylo to niemal 73% wszystkich probek niespelniajacych wymagan, w tym niemal 80,0%
probek oleju napedowego. Natomiast w przypadku probek benzyn pierwszy raz od wielu lat
stwierdzono wigcej przypadkéw niezgodnosci z wymaganiami rozporzadzenia kilku
parametrow jakosciowych.

Biorac pod uwage wyniki uzyskane w 2012 r. nalezy zauwazyg¢, ze:

* w dalszym ciagu wsrdod kwestionowanych probek paliw cieklych zdecydowanie
dominuja probki oleju napedowego (podobnie jak w latach 2004-2006 i 2008-2009;
jedynie w 2007 r. nieznacznie dominowaty prébki benzyn),

* utrzymujaca si¢ na nizszym poziomie (podobnie, jak w latach 2007 - 2010),
w porownaniu z latami 2004 — 2006, liczba probek kwestionowanych z uwagi na
przekroczong zawartos¢ siarki, tak w oleju napedowym, jak rowniez w benzynach.
W 2012 r. zarejestrowano 28 tego rodzaju nieprawidltowosci (20 w oleju napedowym
i 8 w benzynach). Stwierdzone przekroczenia zawartosci siarki wahaty sie od 13,2 do
> 1500 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg. Dla poréwnania ponizej przedstawiono
przekroczenia w zakresie parametru zawartos¢ siarki w poprzednich latach:

= 2011 - > 316 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg,

2010 r. - 535 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg,

= 2009 r. - >500 mg/kg przy normie max. 10 mg/kg,

= 2008 r. - 833 mg/kg przy normie max. 50 mg/kg,

= 2007 r. — 1418 mg/kg przy normie max. 50 mg/kg,

= 2006 r. — 8288 mg/kg przy normie max. 50 mg/kg,
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= 2005 r. - 5429 mg/kg przy normie max. 50 mg/kg).

2. KONTROLA JAKOSCI GAZU SKROPLONEGO (LPG)

Przedstawiona ponizej tabela prezentuje liczbe skontrolowanych podmiotow oraz pobranych
probek w poszczegolnych wojewddztwach.

Tabela nr 3 - liczba skontrolowanych podmiotow oraz pobranych prébek (LPG) w poszczegdlnych wojewddztwach
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1| Dolnoslgskie 33 30 30 0 0 33
2 | Kujawsko-Pomorskie | 30 26 26 0 0 30
3 | Lubelskie 16 14 14 6 6 22
4 | Lubuskie 13 11 11 3 3 16
5114dzkie 24 20 20 1 1 25
6 | Matopolskie 40 34 34 0 0 40
7 | Mazowieckie 48 41 41 2 2 50
8 Opolskie 18 16 16 1 1 19
9| Podkarpackie 22 22 22 0 0 22
10 | Podlaskie 16 12 12 4 4 20
11 | Pomorskie 31 26 26 2 2 33
12 | Slaskie 53 | 48 48 0 0 53
13 | Swietokrzyskie 22 18 18 0 0 22
Warmms‘ko— 21 17 i 5 5 23
14 | Mazurskie
15 | Wielkopolskie 42 36 36 44
16 | Zachodniopomorskie | 21 19 19 23
Razem/| 450 | 390 390 25 25 475

Zrédto: dane wiasne zebrane na podstawie wynikéw kontroli

W 2012 r. facznie do badan pobrano 475 prébek gazu skroplonego (LPG). W toku kontroli
inspektorzy wojewddzkich inspektoratow Inspekcji Handlowej stwierdzili, ze 5 probek gazu
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LPG nie spetnialo wymagan jako$ciowych okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 28 grudnia 2006 r. w sprawie wymagan jakosciowych dla gazu skroplonego (LPG) (Dz.
U. Nr 251, poz. 1851 ze zm.), co stanowi 1,05% zbadanych w tym zakresie.

A. Stwierdzone nieprawidlowosci

W trakcie kontroli stacji paliw oferujacych gaz skroplony (LPG), ktore zostaly wylosowane
przez Zarzadzajacego stwierdzono, ze:

* 4 probki gazu skroplonego (LPG) nie spelnialy obowigzujacych wymagan
jakosciowych, co stanowi 1,03% zbadanych w tym zakresie.

W trakcie pozostalych kontroli stacji paliw oferujacych gaz skroplony (LPG), ktore zostaly
wybrane na podstawie skarg kierowcoéw, informacji z Policji i negatywnych wynikéw
poprzednich kontroli stwierdzono, Ze:

* 1 prébka gazu skroplonego (LPG) nie spelniala wymagan jakosciowych, co stanowi
1,67% zbadanych w tym zakresie.

W trakcie kontroli hurtowni stwierdzono, ze wszystkie zbadane prébki gazu skroplonego
(LPG) spelnialy obowiazujace wymagania jakosciowe.

Nalezy zauwazy¢, ze przedstawione powyzej wskazniki nieprawidtowosci w zakresie jakosci
gazu skroplonego (LPG) wulegly poprawie w stosunku do zarejestrowanych
w 2011 r. , ktore wynosity:

* wsérdd stacji paliw wylosowanych do kontroli badania wykazaty, ze 1,8%
zbadanych probek nie spelniato wymagan jakos$ciowych,

*  wirdd stacji skontrolowanych na podstawie skarg badania wykazaty, ze w 4,84%
probek nie odpowiadato wymogom rozporzadzenia.

W zakresie skontrolowanych probek gazu skroplonego (LPG) odsetek nieprawidtowosci
odnotowano tylko w niektorych wojewddztwach.

Tabela nr 4 - odsetek probek (LPG) niespetniajgcych wymagan jakosciowych na stacjach w poszczegdlnych
wojewddztwach

Stacje paliw wylosowane do Stacje wybrane na
Lp. Wojewodztwo kontroli przez podstawie informagji o ztym
Zarzadzajacego paliwie
1 |Dolnoslaskie 0,00 0,00
2 | Kujawsko-Pomorskie 0,00 0,00
3 | Lubelskie 0,00 0,00
4 |Lubuskie 9,09 0,00
5 |Lodzkie 5,00 0,00
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6 | Matopolskie 0,00 0,00
7 | Mazowieckie 2,44 0,00
8 | Opolskie 0,00 0,00
9 |Podkarpackie 0,00 0,00
10 |Podlaskie 8,33 0,00
11 |Pomorskie 0,00 0,00
12 |Slaskie 0,00 0,00
13 | Swietokrzyskie 0,00 0,00
14 | Warminisko-Mazurskie 0,00 25,00
15 | Wielkopolskie 0,00 0,00
16 | Zachodniopomorskie 0,00 0,00

Zrédlo: dane wiasne zebrane na podstawie wynikéw kontroli

B. Kwestionowane parametry
W omawianym okresie w prébkach gazu skroplonego (LPG) kwestionowano nastepujace
parametry (w nawiasach podano liczbe probek kwestionowanych ze wzgledu na dany parametr
w latach 2011, 2010, 2009 i 2008):
* badanie dziatania korodujacego na miedz -3 (8) (10) (5) (43),
» catkowita zawarto$¢ siarki — 3 (3) (7) (3) (5),

* temperatura, w ktorej wzgledna preznosc¢ par jest nie mniejsza niz 150 kPa - 0 (1) (2)

2) ),
= liczba motorowa (MON) — 0 (0) (0) (1) (4),
»  zapach -0 (0) (0) (5),
»  zawartoé¢ siarkowodoru - 0 (0) (1) (0) (0).

W 80% kwestionowanych probek wymagan jakosciowych nie spetniat tylko jeden parametr.

3. KONTROLA JAKOSCI BIOPALIW CIEKLYCH

W 2012 r. kontrola jakosci biopaliw cieklych prowadzona byta na terenie catego kraju. W trakcie
kontroli na terenie 15 wojewddztw skontrolowano 39 stacji (nie pobrano probek na terenie
wojewodztwa podkarpackiego z powodu braku biopaliwa w ofercie w dniu kontroli)
oferujacych ten rodzaj paliwa, pobierajac do badan laboratoryjnych 39 probek biopaliw ciektych
(ester stanowigcy samoistne paliwo B100).

W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych stwierdzono, ze wszystkie poddane
badaniom probki biopaliw ciekltych (B100) pobrane na stacjach paliw speinialy wymagania
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jakosciowe okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 22 stycznia 2009 r.
w sprawie wymagan jakosciowych dla biopaliw ciektych (Dz. U. Nr 18, poz. 98).

Warto zauwazy¢, ze w poréwnaniu do wynikéw kontroli przeprowadzonych w latach 2010
i 2011, gdzie odpowiednio 12,5% i 5,83% zbadanych prébek nie speinialo wymagan
jakosciowych okreslonych w ww. rozporzadzeniu, w 2012 r. w trakcie kontroli nie odnotowano
zadnych nieprawidiowosci.

4. KONTROLA ]AKOSCI LEKKIEGO OLEJU OPALOWEGO (w zakresie
zawartosci siarki)

W okresie od stycznia do grudnia 2012 r. do kontroli jakosci lekkiego oleju opatowego
wytypowano podmioty na terenie catego kraju. Probki tego rodzaju paliwa, m. in. z uwagi na
brak lekkiego oleju opalowego w ofercie badz likwidacje firmy, zostaly pobrane na terenie
dwéch wojewddztw (pomorskiego i opolskiego), w ktérych skontrolowano 2 podmioty,
pobierajac do badan 2 prébki lekkiego oleju opatowego.

W wyniku przeprowadzonych badan laboratoryjnych stwierdzono, ze wszystkie zbadane
probki spetnialy wymagania jakosciowe okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 4 stycznia 2007 r. w sprawie wymagan jakosciowych dotyczacych zawartosci siarki dla
olejow oraz instalacji i warunkéw, w ktérych beda stosowane cigzkie oleje opatowe (Dz. U. Nr 4,
poz. 30).

Podobnie jak w latach 2010 i 2011, réwniez w trakcie kontroli w 2012 r. nie stwierdzono zadnych
przekroczen wymagan jakosciowych w zakresie zawartosci siarki w lekkim oleju opatlowym.

III. WYKORZYSTANIE USTALEN KONTROLI

A. Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

= przygotowywano i okresowo uaktualniano ,Listy skontrolowanych  stacji
paliw/hurtowni uwzgledniajgce uzyskane wyniki badan laboratoryjnych sprzedawanego
w dniu kontroli paliwa” (odrebnie dla kontroli paliw ciektych i gazu skroplonego
(LPG)), ktore publikowane sa na stronach internetowych Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow (www.uokik.gov.pl),

= w zwiazku z przekazanymi w 2012 r. przez wojewddzkie inspektoraty Inspekcji
Handlowej sprawami, w ktorych kontrola wykazata paliwo niespetniajace wymagan
jakosciowych, Prezes UOKiK wszczal 85 postepowan administracyjnych (w tym 10
dotyczacych kontroli przeprowadzonych w 2011 r.) i wydal, zgodnie z art. 24 ust. 1
ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw, 98 decyzji (w
tym 19 dotyczacych kontroli przeprowadzonych w 2011 r.) zobowiazujacych
kontrolowanych przedsigbiorcow do uiszczenia kwot stanowigcych réwnowartosc¢
kosztow przeprowadzonych badan laboratoryjnych (w tym takze decyzje II —
12
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instancyjne), z ktérych do chwili obecnej, do budzetu panstwa wptyneta taczna
kwota 76 021,53 zt (dotyczy 56 wydanych decyzji, w tym 13 dotyczacych kontroli
przeprowadzonych w 2011 r.),

w maju i czerwcu 2012 r. opracowano i przedstawiono Komisji Europejskiej
i Radzie Ministrow, Raporty dotyczace jakosci paliw w Polsce w 2011 r.

B. Inspekcja Handlowa

wydano 24 decyzje o wycofaniu z obrotu paliw ze wzgledu na znaczne
przekroczenia wymagan jakosciowych oraz przekazano informacje o tych
dziataniach wojewddzkim inspektoratom Ochrony Srodowiska,

przekazano do wiasciwych miejscowo Prokuratur Rejonowych, zawiadomienia
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa z art. 31 ustawy o systemie monitorowania
i kontrolowania jakosci paliw (informacja w pkt C),

przekazano do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki informacje dotyczace
ujawnionych przypadkow naruszenia warunkow udzielonych koncesji na obrot
paliwami cieklymi oraz przepisow Prawa Energetycznego (informacja w pkt D),

przekazano wyniki kontroli odpowiednim stuzbom, takim jak: urzedy celne, urzedy
skarbowe, policja.

C. Prokuratury

Z informacji uzyskanych z wojewodzkich inspektoratow Inspekcji Handlowej wynika, ze do 31
grudnia 2012 roku, w zwiazku z ujawnionymi nieprawidtowosciami w zakresie jakosci paliw
cieklych w trakcie kontroli prowadzonych w 2012 r., skierowano do prokuratur 83
zawiadomienia o podejrzeniu popeinienia przestepstwa, z ktérych dotychczas wszczeto
dochodzenia w 53 przypadkach. Zakoriczono postepowania w 32 sprawach, z ktdrych:

- umorzono postepowania w 22 przypadkach z nastepujacych powodow:
* brak znamion przestepstwa — 10,
* nije wykryto sprawcy - 6,
* znikoma szkodliwos¢ czynu -1,

- odmoéwiono wszczecia postepowania w 6 sprawach,

- 4 postepowania warunkowo umorzono,

- skierowano do sadéw 6 aktéw oskarzenia,

- w15 przypadkach postepowan jeszcze nie zakoriczono.

W pozostalych 30 sprawach zawiadomienia nie zostaly jeszcze rozpatrzone przez prokuratury

isady.
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D. Urzad Regulacji Energetyki

Do 31 grudnia 2012 r. skierowano do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki informacje dotyczace
69 staqji paliw i hurtowni, gdzie stwierdzono naruszenie warunkéw udzielonych koncesji na
obrot paliwami ciektymi oraz przepisdw ustawy Prawo Energetyczne. Prezes URE na podstawie
posiadanych kompetencji moze cofnaé¢ koncesje w przypadku prowadzenia dzialalnosci z
razacym uchybieniem warunkéw ustalonych w koncesji, nalozy¢ kare pieniezna w wysokosci
nieprzekraczajacej 15% przychodu osiagnietego przez przedsigbiorstwo w poprzednim roku
podatkowym wynikajacego z dziatalnosci koncesyjnej oraz nalozy¢ kare pieniezng na
kierownika przedsigbiorstwa w kwocie nie wigkszej niz 300% jego miesigcznego
wynagrodzenia.

IV. POROWNANIE WYNIKOW

Na ponizszych wykresach zaprezentowano wyniki kontroli jakosci paliw prowadzonych
w latach 2007 - 2012, u podmiotéw wylosowanych do kontroli przez Zarzadzajacego i
wybranych do kontroli na podstawie skarg, negatywnych wynikéw poprzednich kontroli oraz
informacji od organow $cigania.

Wykres nr 1 - Kontrola jakosci paliw na stacjach wylosowanych przez Zarzqdzajgcego (odsetek préb, w ktérych
stwierdzono niespetnianie wymagan jakosciowych)

14



T

Urzqd Ochrony Konkurenciji i Konsumentéw

9,00%
8,00%
7,00%
6,00%

5,00%

—&—Benzyna
—#—ON
LPG

4,00%

3,00%

2,00%

1,00%

0,00%

2007 r. 2008 . 2009 . 2010r. 2011r. 2012r.

Zrédto: dane wiasne zebrane na podstawie wynikéw kontroli

Wykres nr 2 - Kontrola jakosci paliw na stacjach wybranych do kontroli na podstawie skarg(odsetek prob,
w ktérych stwierdzono niespetnianie wymagan jakosciowych)
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Przy ocenie zaprezentowanych wynikéw nalezy pamieta¢, iz dziatania kontrolne
prowadzone sa w dwdch odrebnych czedciach, tj. w ramach tzw. czesci europejskiej systemu
oraz pozostatych kontroli, ktorych cele réznia si¢ od siebie. Nie mozna wigc dokonac
rzeczywistego porownania wynikoéw z obu tych czesci ze wzgledu na fakt, iz wybor podmiotow
do kontroli odbywa si¢ w inny sposob (cze$¢ europejska — losowanie, pozostale kontrole —
skargi, negatywne wyniki poprzednich kontroli, informacje od organow scigania). Wydaje sig,
ze wyniki kontroli przeprowadzonych na stacjach wylosowanych (cze$¢ europejska systemu),
wlasnie ze wzgledu na sposéb typowania do kontroli, prezentuja rzeczywisty obraz jakosci
paliw w Polsce.

Pomimo ciaglosci prowadzonych dziatan kontrolnych odsetek prob niespetniajacych
wymagan jakosciowych corocznie ksztattuja si¢ na innych poziomach, na co wptyw moga miec¢
roznego rodzaju czynniki, np.:

+ ilos¢ skontrolowanych podmiotéw i pobranych probek,

» zakres w ktorym badane sa probki (czes¢ europejska systemu lub pozostate
kontrole),

* zmieniajace si¢ wymagania jakosciowe,

+ parametry, ktére podlegaja badaniu.

Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, iz pomimo obserwowanych w latach poprzednich
tendengji spadkowych dla poszczegdlnych gatunkéw paliw w obu czesciach systemu tj. czesci
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europejskiej oraz pozostalych kontrolach, w 2012 r. wyraznie daje sie zauwazy¢ pogorszenie
jakosci paliw cieklych zaréwno oleju napedowego (w obu czesciach systemu) jak i benzyny
bezotowiowej (w ramach pozostatych kontoli).

W zakresie natomiast jakosci gazu skroplonego (LPG) niezmiennie od kilku lat
utrzymuje sie niewielki procent nieprawidlowosci (najnizszy w roku 2012), co tym samym
oznacza ciagla poprawe jakosci tego gatunku paliwa na rynku.
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