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Informacja z kontroli maszyn

INFORMACJA Z KONTROLI MASZYN
III kwartal 2014 roku

1. Kontrola maszyn zostala przeprowadzona w III kwartale 2014 r. na terenie calego kraju.
Skontrolowano nastepujace rodzaje wyrobow: aeratory, frezarki, glebogryzarki, kompresory,
kosiarki, kosy, mlotowiertarki, mioty udarowe, odkurzacze do lisci, pilarki, podkaszarki,
polerki, rozdrabniacze, sekatory do zywoplotow, strugarki, szlifierki, wiertarki, wiertarko-
wkretarki i wyrzynarki.

2. Celem kontroli bylo sprawdzenie czy wprowadzone do obrotu wyroby spelniaja wymagania
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. Nr 199, poz. 1228). Ponadto maszyny zasilane
energia elektryczng, wprowadzone do obrotu po 24 maja 2013 r. kontrolowano pod katem
zgodnosci z przepisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 8 maja 2013 r. w sprawie
zasadniczych wymagan dotyczacych ograniczenia niektdrych niebezpiecznych substancji
w sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz. U. z 2013 r., poz. 547, dalej: rozporzadzenie
RoHS 1II).

3. Kontrolami objeto 112 przedsiebiorcow (planowano 100), w tym:
e 72 placowek detalicznych,
e 20 sklepéw wielkopowierzchniowych,
e 20 hurtowni'.

4. Ogodtem skontrolowano 473 rodzaje wyrobdw (planowano 400), w tym:
e pochodzacych z pozostatych krajéw Unii Europejskiej — 205,
e pochodzacych z importu (spoza Unii Europejskiej) — 176,
e produkgji krajowej - 61,
¢ o nieustalonym pochodzeniu - 31.
Przepisom rozporzadzenia RoHS II podlegaty 242 wyroby.

5. Lacznie zakwestionowano 109 rodzajow wyrobow (23 proc. skontrolowanych), z uwagi na:
e brak lub nieprawidtowa deklaracje zgodnosci (16,3 proc. skontrolowanych),
e niezgodnosci z zasadniczymi wymaganiami (12,9 proc. skontrolowanych),
e niezgodnosci z wymaganiami dyrektywy RoHS II (1,3 proc. skontrolowanych),
¢ nieprawidlowe oznakowanie CE (0,2 proc. skontrolowanych).

6. Kontrola prawidtowosci wystawienia i dotaczenia do wyrobu deklaracji zgodnosci wykazata:

e w7 przypadkach brak deklaragji,

e w 70 przypadkach jej nieprawidlowe sporzadzenie (brak opisu maszyny, brak
nazwy i adresu producenta, brak odniesienia do wtlasciwej dyrektywy, nie
wskazanie norm zharmonizowanych zastosowanych w procedurze oceny
zgodnosci, brak dwoch ostatnich cyfr roku oznaczajacych rok, w ktérym

! Do sprzedawcéw hurtowych zaliczono réwniez producentéw i importeréw prowadzacych sprzedaz hurtowa.
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umieszczono znak CE, brak danych osoby upowaznionej do sporzadzenia deklaragji
w imieniu producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela).

Kontrola zgodnosci z zasadniczymi wymaganiami wykazata:

e w 1 przypadku nieprawidlowe rozwigzania konstrukcyjne (nieprawidlowa
konstrukcja blokady przepustnicy oraz niedostateczna ochrona przed porazeniem
pradem elektrycznym),

e w 32 przypadkach niewlasciwe oznakowanie maszyn (brak nazwy i adresu
producenta lub jego upowaznionego przedstawiciela, brak okreslenia maszyny,
brak roku budowy),

e w 41 przypadkach brak lub nieprawidlowe sporzadzenie instrukcji obstugi (brak
instrukcji w jezyku polskim, brak informacji o poziomie hatasu, brak informagji
dotyczacych drgan przenoszonych przez maszyne, brak pelnej informacji dot.
zastosowania maszyny i wyposazenia wymiennego, brak informacji o koniecznosci
stosowania srodkow ochrony indywidualnej, brak wymaganych ostrzezen).

Kontrola prawidlowosci oznakowania CE, potwierdzajacego domniemanie zgodnosci
z zasadniczymi wymaganiami wykazata w przypadku 1 wyrobu oznakowanie niezgodne ze

wzorem.

Kontrola pod katem zgodnosci z przepisami rozporzadzenia RoHS II wykazala
w przypadku 6 wyrobéw brak oswiadczenia o zgodnosci z dyrektywa 2011/65/UE.

W przypadku 76 wyrobéw umozliwiono przedsiebiorcom podjecie dziatan dobrowolnych,
majacych na celu usuniecie mniej istotnych niezgodnosci z zasadniczymi lub innymi
wymaganiami.

Na podstawie art. 45 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci (j.t. Dz. U.
z 2010 r. Nr 138, poz. 935, ze zm.) skierowano 9 zawiadomienn do organdéw Scigania
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa, w zwiazku ze stwierdzeniem wprowadzenia do
obrotu wyrobu niespelniajacego zasadniczych wymagan.

Ponadto na podstawie art. 40k ust. 1 ww. ustawy, wydano 1 decyzje, tymczasowo na okres
2 miesiecy  zakazujacych  dalszego  przekazywania  kwestionowanych  wyrobow
uzytkownikowi, konsumentowi lub dystrybutorowi.

Akta kontroli dotyczace 1 wyrobu niespelniajacego zasadniczych wymagan zostaly
przekazane do UOKiK z wnioskiem o wszczecie postepowania administracyjnego. Akta sa
obecnie analizowane.

Poréwnujac z kontrolg maszyn, przeprowadzona w III kwartale 2013 roku, nalezy stwierdzic,
ze odsetek lacznie stwierdzonych nieprawidtowosci pozostaje na zbliZzonym poziomie.
Podczas poprzedniej kontroli zakwestionowano tacznie 22,1 proc. objetych sprawdzeniem
wyrobow (wzrost o 0,9 p.p.). Niezgodnosci zwiazane z deklaracjami zgodnosci wykryto
w przypadku 16,1 proc. wyrobéw (niezmieniony poziom), natomiast odsetek wyrobow
niezgodnych z zasadniczymi wymaganiami wzrdst o 1,4 p.p. (z 11,5 proc.).

Szczegolowe wyniki kontroli przedstawiono w zatacznikach do niniejszej informacji:
e Zal. 1. Zestawienie liczbowe zbiorcze;
e Zal. 2. Zestawienie wyroboéw, w ktdérych stwierdzono nieprawidlowosci.
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